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ABSTRAKT

Text se zabyva otazkou pripustnosti uziti zarizeni jiné osoby (V€. zaméstnancti) pri vyrobé produktu s chranénym ozna-
¢enim, zejména vina. Komentuje rozsudek Soudniho dvora EU C-354 /22 (Weingut A), ktery vymezil podminKky, p¥i jejichz
dodrzeni je tato praktika v souladu s pozadavky na produkci vina s chranénym oznacenim a tim i se specifikaci produktu.

ABSTRACT

The text deals with the question of the admissibility of using another person‘s equipment (including employees) in the
production of a product with a protected designation, especially wine. The text comments on the judgment of the Court of
Justice of the EU C-354 /22 (Weingut A), which defined the conditions under which this practice complies with the requi-
rements for the production of wine with a protected designation and thus also with the product specification.
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1. Obecny uvod otazkami souladu se specifikaci v pripadé, Ze je pti vyrobé
pouZito zarizeni jiného.
Na strankach casopisu Dusevné vlastnictvo komentuje-

me nékterd zadsadni soudni rozhodnuti ve vécech oznace- Specifikace ma klicovy vyznam v evropsko-unijnim pra-
n{ ptvodu a zemé&pisnych oznaceni.? Timto ¢lankem v tom vu oznaceni plivodu a zemépisnych oznaceni, jeji splnéni je
volné pokracujeme a zamérime se na rozsudek Soudniho u vyrobci ovérovano. Na tom nic nezménilo ani Narizeni
dvora EU C-354/22 (Weingut A), které se zabyva zdsadnimi (EU) 2024/1143 [GIWSAR], které s tucinky od 13.05.2024
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K OTAZCE PRiIPUSTNOSTI UZITi ZARIZENi JINEHO - SD EU C-354/22 (WEINGUT A)

statné redukovalo obsah Natizeni (EU) 1308/2013 a Na-
tizeni (EU) 2019/787 - ptinejmensim pokud jde o ipravu
ochrany oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni. Nékte-
ra specificka ustanoveni v obou posledné uvedenych nari-
zenich zistala zachovana, mezi nimi pozadavky na produk-
ci a také poZadavky na obsah specifikace produktu.

Specifikace produktu je i naddle soucasti kazdé Zados-
ti o chrdnéné oznaceni a kazdy producent, ktery vyrabi
produkt v souladu se specifikaci a podrobi se urednimu
ovéfeni s pozitivnim vysledkem, ma nevyhradni uzivaci
pravo uZzit chranéné oznaceni na svém produktu. Za kon-
trolu specifikace produktd pochazejicich z ¢lenského sta-
tu odpovida tento ¢lensky stat. Zpisob uredniho ovéreni
(z moZnosti danych narizenim) vybira a ve své narodni
adaptacni upravé normuje ¢lensky stat.

V Cesku a na Slovensku kontrolu specifikace provadi or-
gany moci vefejné povahy spravnich uradiu. M.j. je jejich
uvedeni soucasti specifikace unijniho oznaceni.

Producenti zemédélskych produktti, vin a lihovin Casto
v ramci své produkeni a soutézni ¢innosti racionalné hle-
daji ekonomické postupy, které jsou povazovany za ,jesSté
souladné s pravem®“. To plati obecné i pro producenty vy-
robki s nékterym z chranénych oznaceni.

Pro vyrobky s chranénym oznacenim stanovi unijni
Uprava v nafizenich dal$im podminky, které shora uvedené
moZznosti objektivné omezuji. Spocivaji v samotné definici
chranénych oznaceni, pro jejichZ ochranu se vyzaduje:

e doloZeni vazby mezi vlastnostmi produktu a produkéni
oblasti

 provedeni vSech nebo aspon jednoho vyrobniho kroku
a produkéni oblasti.

Pozadovana sila vazby a pozadavky na produkci jsou ve
shora uvedené skupiné vin, zemédélskych produkti a lih-
ovin razné. Nejsilnéjsi sila vazby je vyZadovana pro vina
s ozna¢enim puivodu - u nichz produkt (vino):

1. musi mit jakost (pfipadné jinou vlastnost) prevazné
nebo vylu¢né danou zemépisnym prostredim (v¢. pti-

rodnich a lidskych faktord) a

2. veskeré hrozny musi pochazet z produkeni oblasti dle
specifikace a

3. vyroba musi probéhnout v produk¢ni oblasti dle specifi-
kace.?

viz. ¢l. 93(1)(a) Narizeni (EU) 1308/2013

U1 W

Podobné ptisné jsou pozadavky na oznaceni pivodu
zemédélskych produktf,* u néhoZz jakost (piipadné jina
vlastnost) musi byt rovnéZ pievazné nebo vyluéné dana
zvlasStnim zemépisnym prostiedim v produkénim dzemi
a veSkeré kroky produkce musi probéhnout v zemépisné
oblasti vymezené ve specifikaci.®

Defini¢ni pozadavky na zemépisna oznaceni vin, zemé-
délskych produktl a lihovin jsou obecné mirnéjsi - neni
striktné vyZzadovana zvlastni jakost prevazné nebo vylucné
dana zvlaStnim zemépisnym prostiedim, ale Gpravy v na-
fizenich se (v souladu s Dohodou TRIPS) spokoji s tim, Ze
jakost nebo povést (pfipadné i jinou vlastnost) produktu
lze v podstaté pricist zemépisnému pivodu zboZi a je spl-
nén minimalni pozadavek na produkci v oblasti uvedené
ve specifikaci. Pro vina se zemépisnym oznacenim je vy-
zadovano nejméné 85% hrozni z produkéni oblasti a pro-
vedeni celé vyroby v ni. Pro zemépisna oznaceni zemédél-
skych produktt a lihovin postaci provedeni aspon jednoho
vyrobniho kroku v zemépisné oblasti. Specifikace konkrét-
niho oznaceni ovSem muze stanovit pfisnéjsi podminky,
které se pak aplikuji na produkci vyrobku s konkrétnim
oznacenim.

Jen na margo se slusi poznamenat, Ze ochranu majf ozna-
Ceni plivodu i zemépisna oznaceni totoZnou.

ProtoZe vlastnosti vyrobku s ozna¢enim jsou individual-
né ovérovany u kazdého producenta na soulad se specifi-
kaci, obecné se predpokladd, Ze kazdy producent vyrobku
s chranénym oznacenim vyrabi produkt ve svém zavodé
a pod svym oznacenim jej nasledné uvadi na trh.

Narizeni obecné netesi, jsou-li pri vyrobé pripustné nék-
teré obecné uzivané (a pravem statu pro smluvni pravo
pravidelné normované) obchodni praktiky, jako je napt.
najem, pacht, - v¢& ev. pachtu obchodniho zavodu (v Ces-
ku)®, najmu naslednou opci na koupi (leasing) nebo out-
sorcovani nékterych ¢innosti tfeti osobou.

2. Otazka pripustnosti kratkodobého uziti
zarizeni jiného - podminky souladu se specifikaci
(vina) - C-354/22 (Weingut A)

Pfi ovérovani splnéni podminek specifikace chranéného
oznaceni se Uredné ovéruji vlastnosti vyrobku - v tomto
ptipadé vina a soulad procesu produkce u konkrétniho vy-
robce se specifikaci. Pro vina jsou stanoveny prisnéjsi pod-
minky tykajici se tzv. vinifikace, nicméné v zdsadé jde stale
o zajiStén{ splnéni podminek specifikace.

definice je v ¢l. 5(1)(druhém pododstavci) Narizeni (EU) 2024 /1143 [GIWSAR]
definice oznaceni pivodu zemédélskych produkti je v ¢l. 46(1) Narizeni (EU) 2024 /1143 [GIWSAR]
pacht obchodniho zavodu (pripadné jeho €asti) je v ceském pravu vymezen ve zvlastnich ustanovenich §§ 2349 - 2357 zakona 89/2012 Sb., Ob¢an-

ského zakoniku (dale také jen ,0Z“); obchodni zavod je vymezen v ustanoveni § 502 0Z
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V souvislosti s posuzovanim specifikace (a pripadné také
s FeSenim sporid mezi vyrobci) je na misté obecna otazka,
v jakém rozsahu musi specifikaci poZzadované produkéni
kroky nebo ucelenou ¢ast produkce ve smyslu aplikova-
telného narizeni provadét vyrobce, jehoZ nazev nese vy-
robek. Konkrétné se jedna o otazku pripadnych pronajmi
(ev. pachti) obchodniho zavodu jiného nebo zatizeni na-
chazejici se v obchodnim zavodé jiného. CoZ se skutec-
né stalo a bylo predmétem sporu mezi vyrobcem vina
(Weingut A) a spolkovou zemi Poryni - Falc.” Podminkou
uziti nékterého z vyrazi odkazujicich na konkrétniho
producenta (napt. nazev podniku) je dle Natizeni Komise
v prenesené pravomoci (EU) 2019/33 (¢l. 54):

e uvedeni na etiketé vina s nékterym z chranénych oznace-
ni® a soucasné

e byly hrozny sklizeny na vinicich, které jsou obhospoda-
fovany producentem a cela vinifikace probéhla v podni-
ku tohoto vyrobce.

Némecka uprava (Nafizeni o viné) povoluje uvedeni
oznaceni podniku na vinech vyjmenovanych kategorii® po-
uze v souladu s podminkami ¢l. 54 shora uvedeného prova-
déctho narizendi.

Spole¢nost Weingut A ma sidlo v oblasti Moselle v obci
Zell. Vyrabéla vino z hrozni z vlastnich vinic i z vinic jinych
vlastniki, které méla pronajaté. Jedna z pronajatych vinic
se nachazela cca 70 km od obce Zell, a to v podniku jiného
vinare (B).

Na zakladé najemni smlouvy mezi Weingut A a vinafem
B tento vinaf B obhospodatuje vinice pronajaté spole¢nos-
ti Weingut A, a to podle jejich pokyni. Kromé toho spolec-
nosti Weingut A kazdoro¢né pronajima k vylu¢nému uziti
lisovnu, a to vZdy na dobu 24 hodin od sklizné. Béhem to-
hoto obdobi je lisovna k dispozici vyhradné pro zpracovani
hroznti pochazejicich z pronajatych vinic.

Lisovani provadi vinarl B (vCetné zajisténi svymi vlastni-
mi zameéstnanci), a to podle enologickych postupt spolec-
nosti Weingut A. Ziskané vino je plnéno do nadrZzi prepra-
venych do zavodu Weingut A jejimi zaméstnanci.

Spolkova zemé Poryni-Falc méla za to, Ze pro vino vini-
fikované v zavodu vinare B nemiiZe spolecnost Weingut A
pouZit oznaceni ,Weingut” a ,,Gutsabfiillung”, protoze:

« vinifikace probihala v prostorach vinate B a

e lisovani hroznl neprovadéli zameéstnanci spole¢nosti
Weingut A, ale zaméstnanci vinate B.

jde jednu ze spolkovych zemi Spolkové republiky Némecko
oznaceni ptivodu nebo zemépisné oznaceni

O 0

Spole¢nost Weingut A se u Spravniho soudu v Treviru,
Némecko (Verwaltungsgericht Trier) domahala urceni, Ze
oznaceni ,Weingut“ a ,Gutsabfiillung“ pouzivat mize i vi-
nech vyrobenych shora uvedenym postupem. Prvoinstanc-
ni soud ji vyhovél rozsudkem ze dne 16.05.2019.

Spolkova zemé Poryni - Falc podala odvolani k Vrchnimu
spravnimu soudu Poryni-Falc (Oberverwaltungsgericht
Rheinland-Pfalz), ktery 12.08.2020 odvolani vyhovél, pr-
voinstanéni rozsudek zménil tak, Ze Zalobu zamitl.

Spole¢nost Weingut A podala revizni opravny prostiedek
ke Spolkovému spravnimu soudu (Bundesverwaltungs-
gericht).

Spolkovy spravni soud konstatoval, Ze v Natizeni Komise v
prenesené pravomoci (EU) 2019/33 nenf definovan podnik.

A protoZe mél Spolkovy spravni soud pochybnosti o tom,
zda-li ,cela“ vinifikace probéhla ve vinarském podniku, je-
hoZ nazev nese vino, ve smyslu ¢l. 54 odst. 1 druhého po-
dodstavce narizeni v prenesené pravomoci 2019/33, po-
kud tento podnik lisuje hrozny v lisovné pronajaté na dobu
24 hodin od jiného vinatrského podniku, podal Soudnimu
dvoru EU predbézné otazky takto:

1) Je moZné, aby cela vinifikace probéhla ve [vinatském
podniku, jehoZ nazev nese vino] ve smyslu ¢l. 54 odst. 1
druhého pododstavce [narizeni v pfenesené pravomo-
ci 2019/33], pokud k lisovani hroznii dochazi v lisovné
pronajaté na 24 hodin od jiného vinaiského podniku,
ktera je v této dobé k dispozici vylu¢né vinaiskému pod-
niku, jehoZ nazev nese vino?

2)Je v pripadé kladné odpovédi nezbytné, aby lisovani
hroznt provedli nebo na né alespon pfimo na misté do-
hliZeli pracovnici vinarského podniku, jehoz ndzev nese
vino, nebo mohou lisovani podle pokynl vinaiského
podniku, jehoZ nazev nese vino, provadét i pracovnici
vinatrského podniku pronajimajiciho lisovnu?

3) Pokud mohou lisovani provadét i pracovnici vinar'ského
podniku pronajimajicitho lisovnu, mize byt témto pra-
covnikiim v pripadé vyskytu neocekavanych problémi
ptizndno opravnéni zasahnout na zakladé samostatné-
ho rozhodnuti do lisovani{?

4) Brani pricteni vinifikace vinarskému podniku, jehoZ na-
zev nese vino, pokud ma vinarsky podnik pronajimajici
lisovnu a provadéjici lisovani vlastni zdjem na zptisobu
provadéni lisovani, protoze ve smlouvé o obhospoda-
fovani vinic, ktera byla s timto podnikem rovnéz uzav-
fena, je k Uplaté za obhospodatrovani, ktera se vztahuje

Federweif3er, Landwein (regionalni vina), Qualitdtswein (jakostni vina), Pradikatswein (vina vyssi jakosti), Sekt b.A. (Sumiva vina), Qualitatsperlwe-

in b.A. (jakostni Sumiva vina) nebo Qualitatslikorwein b.A. (jakostni likérova vina)
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k plose obdélavané puldy, sjednan priplatek za kazdy
hektolitr Kabinettwein, Spatlesewein (pozdni sbér)
a Auslesewein, ktery je zavisly na vynosu a jakosti vina?“

3. Vyroky rozsudku Soudniho dvora EU

Soudni dvir EU se témito otdzkami zabyval jako pied-
béZnymi ve véci C-354/22 (Weingut A):

e pripustnosti provedeni lisovani v kratkodobé pronajatém
zatizeni od jiného vyrobce (obchodnim zavodé jiného) a

e lze-li celou vinifikaci povaZovat za provedenou vyrobcem
i kdyZ se na lisovani podileli zaméstnanci jiného vyrobce

pro ucely zahrnutfi vinifikace vyrobcem, jehoZ jméno vyro-
bek nese.

Na tyto otazky Soudni dvir EU ve svém rozsudku
C-354/22 (Weingut A) odpovédél, Ze:

1) kratkodoby prondjem zatizeni od jiného vinafského
podniku, nevylucuje, aby se mélo za to, Ze celd vinifikace
probéhla ve vinarském podniku, jehoZ nazev nese vino,
ve smyslu tohoto ustanoveni, pokud je toto zatizeni ddno
k dispozici vylu¢né vinarskému podniku, jehoZ nazev nese
vino, na dobu nezbytnou pro lisovani a pokud posledné
zminény podnik zajistuje skutecné vedeni, intenzivni
a ustavicny dohled a nese odpovédnost za tuto operaci;

2) vinifikace je provedena vyrobcem, ktery si lis najal od
jiného vyrobce (v€etné obsluhy zaméstnanci pronajima-
tele), pokud vyrobce vina - najemce lisu zajistuje sku-
te€né vedeni, intenzivni a ustavi¢ny dohled a nese odpo-
védnost za tuto operaci.

Pokud by podminky uvedené ve vyrocich rozsudku ne-
bylo dodrZeno, znamenalo by to nesoulad s ¢l. 54 Natizeni
Komise v prenesené pravomoci (EU) 2019/33. Pokud na
podminky tam uvedené odkazuje némecka uUprava také
pro ucely vymezeni podminek pouziti pravem stanove-
nych vyrazi, znamenalo by to automaticky jejich nesplnéni
s diisledky uvedenymi v narodni tipravé.

4. Zobecnéni rozsudku Soudniho dvora EU zavérem
Vyse uvedené zavéry lze zobecnit také pro produkei ji-

nych vyrobkd s unijné chranénym oznacenim, pokud speci-
fikace oznaceni vyzaduje provedeni piislusného vyrobniho

kroku ptimo vyrobcem produktu. Unijni Gpravy (natizeni)
vytvareji jednotny systém ochrany oznaceni v EU, coZ opa-
kované deklaroval Soudn{ dvir EU.1°

Uziti zafizeni jiného (vC. ev. pouziti zaméstnancti) pro vyro-
bu produktu s chranénym oznacenim je mozné tehdy, pokud
vyrobce produktu s oznacenim (napft. ndjemce ev. pachtyt):

e ma zatizeni poskytnuto vylucné pro uziti na vyrobu
svych produktt a

e njjemce zajistuje skutecné vedeni operaci, ustavicny
a dostatec¢né intenzivni dohled nad kontrolou,

* najemce nese odpovédnost za operace na pronajatém za-
fizeni.

Za shora uvedenych podminek lze produkci uskute¢né-
nou na zatizeni jiného (nebo v zavodé jiného) ptipsat pro-
ducentu vyrobku chranénym oznacenim.

VZdy je nutno dodrZet pozadavky specifikace konkrétni-
ho produktu na produkéni kroky v produkéni oblasti. Jejich
provedeni mimo produkéni oblast by vedlo k objektivni ne-
soulad a tedy k nedodrzenf{ specifikace.

ProtoZe jde v zdsadé o kontrolu nad produkci vyrobku
s chranénym oznacenim, dlouhodobé pachty nebo najmy
nebyly predmétem sporu a z rozsudku Soudniho dvora
EU vyplyva, Ze v zadsadé nepredstavuji problém (a ostatné
dlouhodoby najem vinice nepredstavoval problém ani pro
spolkovou zemi Poryni-Falc).

Pokud by bylo dlouhodobé najaté zarizeni (a spravova-
né najemcem) nebo dokonce cely obchodni zavod/pod-
nik (dle ¢eské dpravy a terminologie by se jednalo pravné
o pacht obchodniho zavodu nebo jeho ¢asti), byl by tento
postup souladny s pravem, nebot ndjemce / pachtyt by si
zajiStoval jeho provoz sam.

Uvedené obecné zavéry lze prenést do oblasti oznaceni
zemédélskych produkti a lihovin. Samoziejmé pii respek-
tovani platného znéni specifikace konkrétniho oznaceni.

Zejména specifikace zemépisného oznaceni zemédélské-
ho produktu muze v konkrétnim ptipadé vyzadovat ku-
mulativni splnéni jinych podminek, tedy uskute¢néni vice
neZ jednoho vyrobniho kroku v produkéni oblasti. Takové
ptiklady jsou znamy i z praxe - k tomu srov. napt. specifika-
ci Jihoteska Zlata Niva (CHZ0O) nebo specifikaci Jihoteska
Niva (CHZ0).!2 V téchto pfipadech mohou specifikace ukla-
dat dalsi podminky:.

10 viz. rozsudek Soudniho dvora EU C-393/16 (,Champagner Sorbet”) a rozsudek Soudniho dvora EU C-783/19 (,,Champanillo“)
11 viz. bod 3.4. aktualni znéni jednotného dokumentu oznaceni - dostupné zde: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX

:52021XC0305(03)&from=EN

12 viz. bod 3.4. aktualni znéni jednotného dokumentu oznaceni - dostupné zde: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/HTML/?uri=CELEX

:52021XC0304(01)&from=EN
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KOMENTAR

Pouzité zdroje

Odborné ¢lanky a prispévky ve sbornicich

CERNY, M. Komentdt rozsudku Soudniho dvora EU
C-159/20 (Komise x Dansko) [Feta III] - na cesté
k extrateritorialité prava oznaceni zemépisného ptivodu
EU do tretich zemi? In Dusevné vlastnictvo, 2022, 3-4,
s. 76-82. Dostupné on-line (Open-Access): https://www.
indprop.gov.sk/swift_data/source/pdf/casopis_dusev-
ne_vlastnictvo/2022/eDV_220304.pdf

CERNY, M. Komenta¥ rozhodnuti Soudniho dvora C-432/18
(Aceto Balsamico di Modena) In DuSevné vlastnictvo,
2020, 2. S.21-25. ISSN 1335-2881. Dostupné on-line
(Open-Access):https://www.indprop.gov.sk/swift_data/
source/pdf/casopis_dusevne_vlastnictvo/2020/0ob-
sahDV_2002.pdf

CERNY, M. Komentdt rozsudku Soudniho dvora EU
C-522/21 - k minimdalni pausalni vysi nahrady (Ctyt-
nasobku licen¢niho poplatku). In DuSevné vlastnictvo,
2023, 1-2. S.42-45. Dostupné on-line (Open-Access):
https://www.indprop.gov.sk/swift_data/source/caso-
pis%20DV/eDV_2301.pdf

Pravni predpisy Evropské unie

Narizeni (EU) 2024/1143 o zemépisnych oznacenich pro
vino, lihoviny a zemédélské produkty, jakoz i zarucené
tradi¢ni speciality, a o nepovinnych tidajich o jakosti pro
zemédélské produkty, kterym se méni narizeni (EU)
¢.1308/2013, (EU) 2019/787 a (EU) 2019/1753 a zru-
Suje nafizeni (EU) ¢. 1151/2012

Narizeni (EU) 1151/2012 o rezimech jakosti zemédél-
skych produktii a potravin

Narizeni (EU) 1308/2013, kterym se stanovi spolecna
organizace trhi se zemédélskymi produkty a zrusuji
nafizeni Rady (EHS) ¢. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES)
¢.1037/2001 a (ES) ¢. 1234/2007

OLOMOUCKE
PRAVNICKE

DNY

22.-23. kvétna 2025

Narizeni (EU) 2019/787 o definici, popisu, obchodni tp-
ravé a oznacovani lihovin, pouzivani nazvi lihovin v ob-
chodni Gpravé a pii oznacovani jinych potravin, ochrané
zemépisnych oznaceni lihovin, pouzivani lihu a destilatt
zemédélského piivodu pri vyrobé alkoholickych napojt
a o zruSeni natizenf (ES) ¢. 110/2008

Narizeni Komise v pienesené pravomoci (EU) 2019/33

Pravni predpisy ¢lenskych statt

[Cesko] Zakon 452/2001 Sb., o oznadenich ptivodu a ze-
mépisnych oznacenich

[Cesko] Zakon 89/2012 Sb., Ob¢ansky zakonik

Pravni predpisy mezinarodné pravni povahy

Lisabonska dohoda o ochrané oznaceni plivodu a zemépis-
nych oznaédeni (ve znéni Zenevského aktu Lisabonské do-
hody o ochrané oznaceni plivodu a zemeépisnych oznaceni)

Soudni rozhodnuti
Rozsudek Soudniho dvora EU C-354 /22 (Weingut A)

Rozsudek Soudniho dvora EU C-783/19 (,,Champanillo®)

Rozsudek Soudniho dvora EU C-393/16 (,Champagner
Sorbet”)

Ostatni zdroje

Souhrnné dale veSkeré ostatni zdroje uvedené v textu
nebo v poznamkovém aparatu, které by nebyly uvedené
v piehledu shora

roénik mezinarodni védecké konference
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