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Rozhodnutie 50/2023 z 2. jula 2023

SUMMARY

The Complainant requested that a domain name , topobaly.sk” is transferred from its current Domain name holder to
itself on the basis of an alleged infringement of the rights to the Protected sign. In this case the Protected sign represents
the sign “top-obaly.sk” and “top-obaly.cz”, protected as unregistered sign. The Expert concluded that the Domain is identi-
cal to the Protected sign. The Expert concluded that Complainant did not prove that its Protected sign is well-known, as a
result of which the Expert had to assess whether the likelihood of confusion exists in this case. In this respect, the Expert
found the likelihood of confusion between the Domain and the Protected sign. Moreover, the Expert concluded that the
Domain name holder did not prove her right or legitimate interest to the Domain. Moreover, the Complainant proved the
Domain name holder’s lack of good faith with respect to registration and using of the domain name. The ADR Expert thus
concluded that all necessary conditions required by the Rules of ADR were met and therefore ordered the transfer of the
domain to the Complainant.
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Vybrané pravne vety

LArbitrazne a media¢né centrum WIPO, World Intellectu-
al Property Organization (Svetova organizacia dusevného
vlastnictva), ktoré pravidelne rozhoduje spory o domény,
vo svojom aktudlnom vybere stanovisk z rozhodovacej
praxe (bod 1.3 WIPO Jurisprudential Overview 3.0) vo
vztahu k predpokladom, ktoré musi stazovatel dolozit, aby
preukazal existenciu nezapisaného oznacenia, uvadza, Ze
stazovatel musi preukazat, Ze predmetné oznacenie na-
dobudlo rozliSovaciu sposobilost, a to tak, Ze sa vzilo do
povedomia verejnosti pre urcitd skupinu tovarov alebo
sluzieb stazovatela. Relevantné dokazy, ktoré mozu byt
v tejto suvislosti pouzité, by mali preukazovat najma: (i.)
trvanie a povahu pouzivaného oznacenia, (ii.) rozsah pre-
dajov, ktoré sa uskutocnili pod danym oznacenim, (iii.)

1 Arbitrazne centrum pre alternativne rieSenie doménovych sporov (centrum ADR) predstavuje zlozku European Information Society Institute

(EISi), ktora s Gc¢innostou od 1. 9. 2017 zastreSuje a koordinuje ¢innost expertov rozhodujtcich spory v doméne .sk podla pravidiel ADR a roko-
vacieho poriadku. Uzito¢né odkazy: https://adr.eisionline.org/sk/zakladne-dokumenty-adr/, https://adr.eisionline.org/sk/zoznam-expertov/,
https://adr.eisionline.org/sk/faq-2/
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povahu a rozsah reklamnych aktivit, v rdmci ktorych bolo
pouZzité dané oznacenie, (iv.) stupeinn skuto¢ného verej-
ného poznania predmetného oznacenia a (v.) doloZenie
relevantnych spotrebitelskych prieskumov. Osobitne vo
vztahu k nezapisanym oznaceniam, ktoré v dosledku vy-
razného pouzitia na internete nadobudli relativne rychlo
vysoky stav poznania zo strany verejnosti, boli v stvislosti
s preukazanim existencie nezapisaného oznacenia posu-
dzované aj faktory ako druh a rozsah reklamnych aktivit
apovahatovarovasluzieb staZzovatela. V navrhu stazovatela
by mali byt oznacené konkrétne dékazy, ktoré preukazuju
ziskanu rozliSovaciu sposobilost predmetného oznacenia.
Takisto skutocnost, Ze drZzitel' preukazatelne cielil na sta-
zovatelovo oznacenie, moZe sluzit ako podporny argument ty-
kajuci sa preukazania nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti.”
(bod 50)

,Na zaklade predloZenych dokazov je pritom moz-
né konsStatovat, Ze stazovatel uniesol ddokazné bremeno
a preukazal, Ze oznacenie ,top-obaly.cz“ pouZiva ako neza-
pisané oznacenie, ktorym oznacuje nim poskytované sluz-
by v Ceskej republike, pri¢om analogické konstatovanie
plati aj o pouzivani oznacenia ,top-obaly.sk“ ako nezapisa-
ného oznacenia, ktorym oznacuje nim poskytované sluzby
v Slovenskej republike.” (bod 54)

»Pre uplnost expert uvadza, Ze v tomto pripade je ozna-
Cenie ,top-obaly“ tvorené slovami, ktoré maju vysoko
opisny charakter, kedZe toto oznacenie je tvorené vylucne
oznaceniami alebo idajmi, ktoré v obchodnom styku mézu
slizit na urcenie druhu, kvality, mnozZstva, ucelu, hodno-
ty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo
sluzieb a méze klamat verejnost najma o povahe, kvalite,
zemepisnom povode tovarov alebo sluzieb. Doplnenie zna-
kov ,.sk* ,.cz“ nie je spOsobilé tento nedostatok odstranit.
V tejto suvislosti neobstoji tvrdenie staZovatela, Ze slovo
»top“ v ramci oznacenia top obaly je v kontexte slovenské-
ho jazyka do istej miery neStandardné a nezahfna vylucne
prvky, ktoré by boli formalne pouzivané vyrazmi slovenci-
ny. Slovo ,top“ aj napriek svojmu p6vodu v anglickom ja-
zyku predstavuje v jeho stic¢asnom pouzivani adjektivum,
ktorého vyznam je zrozumitelny vel'kej Casti populacie,
a to vratane tej, ktord neovladda anglicky jazyk. NemoZe
preto obstat tvrdenie, Ze slovo ,top“ prinasa do predmet-
ného oznacenia urcity rozliSovaci prvok. Aj akademicky
Slovnik cudzich slov obsahuje heslo ,top® ktoré definu-
je takto: ,top prid. neskl. publ. vrcholovy, Spickovy: t. tim;
t. modelka; t. manaZment". Slovo ,top“ je dostatocne vZité,
o sa tyka jeho pouzivania v priestore Slovenskej republiky
a nie je sposobilé do oznacenia ,top-obaly* priniest Ziadny
rozliSovaci prvok.“ (bod 55)

»Ako uZ v8ak bolo uvedené, expert ma za to, Ze staZova-
tel predloZil dostatok dokazov, ktorymi preukazal, Ze ozna-
Cenie ,top-obaly.cz“ a ,top-obaly.sk“ nadobudlo na tucely
tohto konania rozliSovaciu sposobilost, a to tak na tzemi
Slovenskej republiky, ako aj na tzemi Ceskej republiky.
(bod 56)

»Analogicky je mozné poukdzat aj na rozhodnutie ar-
bitrazneho a media¢ného centra WIPO, World Intellectu-
al Property Organization (Svetova organizacia dusevného
vlastnictva) vo veci Robin Hanger v. RPM Truck & Trailer
Sales - Samantha Holcomb Case No. D2013- 1092 (52),
v ktorom bola napadnutd doména bestpricedtrailer.com.
Podobne ako v aktudlnom pripade, aj tu stazovatel' nemal
predmetné oznacenie zapisané ako ochrannu zndmku, a
bolo nevyhnutné, aby sa najprv ustalilo, ¢i ma stazovatel
vObec prava k nezapisanému oznaceniu. Aj v danom pripa-
de bolo oznacenie ,BEST PRICE TRAILERS" opisné vo vzta-
hu k sluzbam pontikanym zo strany staZovatela, kedZe iSlo
o predaj privesov (,trailers“) a prva Cast oznacenia ,best
price” predstavovala laudatérnu - opisnu cast. Aj napriek
urcitym pochybnostiam, ¢i stazovatel' dostato¢ne preuka-
zal, Ze verejnost si zacala spajat dané oznacenie primarne
tak, Ze ide o indikaciu konkrétnych sluzieb ponukanych zo
strany staZovatela, panel rozhodcov akceptoval, Ze z dévo-
du, Ze stazovatel pouzival predmetné oznacenie priblizne
9 rokov a preukazal konkrétne objemy predajov a propa-
gacie daného oznacenia, tieto skutoCnosti povazoval za
dostatocCné na to, aby konstatoval existenciu prav k nezapi-
sanému oznaceniu ,BEST PRICE TRAILERS” miniméalne vo
vztahu k ponidkanym sluzbam.” (bod 57)

,V suvislosti so skimanim nedostatku dobrej viery
expert konstatuje, Ze stazovatel predloZzil dostato¢né do-
kazy o tom, zZe drzitel nemohol doménu nadobudnut
v dobrej viere, bertic do ivahy aj tu skutocnost, Ze drzitelovi
bolo, resp. muselo byt zname, Ze nim nadobidana doména
je totozna s chranenym oznacenim. Stazovatel preukazal,
Ze sucasny drzitel nadobudol doménu 13. 9. 2019, pricom
od tohto dna zostala tato doména nevyuzita a ku dnu po-
dania navrhu obsahovala len vyzvu na podavanie ponuk na
odkup domény prostrednictvom kontaktného formulara.
V tejto suvislosti stazovatel dolozil aj e-mailovi komunika-
ciu s drzitelom domény, ktora obsahovala ponuku na kiapu
domény, pricom drzitel domény odpovedal, Ze ma iného
kupca na doménu. Zaroven plati, Ze v ¢ase rozhodovania
experta je uz na doménovom mene pristupna webova pre-
zentacia vyvolavajica dojem, Ze drzitel pouziva doméno-
vé meno na Ucely prevadzkovania internetového obchodu
s obalovymi materidlmi.“ (bod 87)
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Zhrnutie a vyznam rozhodnutia

Stazovatel' poziadal o prevod domény <topobaly.sk>
z jej drzitela na seba z dévodu tvrdeného zasahu do svo-
jich prav k chranenému oznaceniu, ktoré v tomto pripade
predstavovalo oznacenie ,top-obaly.sk®, resp. ,top-obaly.
cz“, chrdnené ako nezapisané oznalenie. Expert konsta-
toval zhodnost domény s chranenym oznacenim. Stazo-
vatel' nepreukazal existenciu dobrého mena chraneného
oznacenia, v désledku ¢oho bolo nevyhnutné posudzovat
podmienku pravdepodobnosti zameny. Expert konstatoval
pravdepodobnost zameny medzi doménou drzitela a chra-
nenym oznacenim. Expert zaroven konstatoval, Ze drzitel
nepreukazal pravo alebo legitimny zdujem k doménam.
Stazovatel zaroven preukazal nedostatok dobrej viery pri
registrovani a pouzivani domény zo strany drzitela. Kon-
Statujuc splnenie vSetkych nutnych podmienok stanove-
nych v pravidlach ADR expert vyhovel navrhu a nariadil
prevod domény <topobaly.sk> na staZovatela.

Ide o prvy doménovy spor, ktory bol rozhodnuty
v prospech stazovatela vylu¢ne na zaklade nezapisa-
ného oznacenia (angl. unregistered trademark), teda
bez akejkolvek stvisiacej ochrannej znamky alebo

obchodného mena, ako tomu bolo v pripade <spartak.
sk>, <fcspartak.sk>, <spartaktrnava.sk>, <fcspartak-
trnava.sk> (rozhodnutie ¢. 18/2019) alebo v pripade
<doformy.sk>. NavyS$e, nezapisané oznacenie ,top-oba-
ly.sk“ malo nizku, resp. Ziadnu vnitornu rozlisovaciu
sposobilost’ (angl. inherent distinctiveness), ¢o expert
spravne konstatoval (bod 55 rozhodnutia), a tak sta-
zovatel musel preukazovat nadobudnutie rozliSovacej
sposobilost pouzivanim (angl. acquired distinctive-
ness), ¢o sa mu aj podarilo (pozri body 13 aZ 25 roz-
hodnutia). V budicich doménovych sporoch tak toto
rozhodnutie vo veci domény <topobaly.sk> médzZe pred-
stavovat precedens naznacujuci relevantny prah (angl.
threshold), resp. skor porovnavacie kritérium (angl.
benchmark). Z doterajSej rozhodovacej praxe centra
ADR vyplyva, Ze vo vztahu Kk preukazaniu existencie
nezapisaného oznacenia - ¢i uz na strane stazovatela
ako chranené oznacenie, alebo na strane drzitela do-
mény ako zaklad jeho prava, resp. legitimneho zaujmu
- je latka nastavena pomerne vysoko, ¢o zodpoveda aj
praxi arbitrazneho a mediacného centra WIPO a tiez
EUIPO a UPV SR.

Spracoval JUDr. Tomds Klinka

OLOMOUCKE

DEBATY "
MLADYCH PRAVNIKU

3. 11. 2023 | Pravnicka fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Védeckd konference Olomoucké debaty mladych pravnikd, jejiz 16. rocnik probéhne
3. 11. 2023 v prostorach Pravnické fakulty Univerzity Palackého, predstavuje jednu z nej-
vyznamnéjSich udalosti, kterd se v oblasti védeckého Zivota na plidé olomoucké pravnic-
ké fakulty kazdoro¢né kona. Konference klade diraz na vytvareni platformy pro setkdvani,
diskuse a vymény ndzor(i predevsim mladsich védca.

Vérime, Ze 16. rocnik Olomouckych debat mladych pravnikl bude minimadlné stejné Uspés-
ny jako roc¢niky predchazejici a Ze i tento ro¢nik prinese opét Zivou a plodnou védeckou

debatu.

Vice informaci: https://www.pf.upol.cz/odmp/#c22003

dusevné viastnictvo | 212023 83


https://www.pf.upol.cz/odmp/#c22003



